Proudhon y la tradicion revolucionaria

del siglo XIX
Claudio Albertani’

Yo no formo escuela; vengo a pedir el fin del privilegio, la abolicion de la esclavitnd, la ignaldad de
derechos, el imperio de la ley. Justicia, nada mas que justicia; tal es la sintesis

de mi empresa; dejo a los demas el cuidado de ordenar el mundo.

Pierre-Joseph Proudhon

¢Proudhon? He aqui una voz que nos llega del pasado para invitarnos a pensar el futuro. A
doscientos afios de su natalicio, el padre del anarquismo permanece como uno de los espiritus
socialistas mas creativos de todos los tiempos.

No podemos, es verdad, aceptar su pensamiento en bloque, pero la anatomia que nos
ofrece de la propiedad, sus denuncias del autoritarismo, su condena profética del comunismo
estatal y de todos los nacionalismos, sus reflexiones en torno al federalismo y al mutualismo
nos siguen orientando en el camino accidentado hacia la libertad.

Tribuno sin partido, agitador por amor al orden, enemigo de Dios y de la iglesia por
necesidad ética, durante el cuarto de siglo de su vida publica, Proudhon buscé afanosamente
soluciones a los grandes problemas de su tiempo: la desigualdad, el pauperismo, los conflictos
sociales, la guerra.

El resultado no es menor: XXVI gruesos tomos de “obras completas”, una decena de
volimenes de “obras péstumas”, catorce tomos de correspondencia (j5.303 paginas!) y seis
voluminosos cuadernos de apuntes.”

Esta labor titanica se puede ordenar, basicamente, en dos tipos de escritos. En los primeros
—que incluyen el texto que aqui presentamos—, emprendié una labor demoledora de los que
consideraba los principales mitos de la sociedad capitalista. En este sentido fue, como veremos,
un pionero de la critica de la economia politica y un precursor de Marx. En los segundos,
plante6 las bases para la reconstruccion social y sugirié la adopcion de algunas medidas
practicas. Resumio esta doble labor en el lema: destruam et aedificabo (destruyo para edificar).

Hoy pocos estudian a Proudhon y menos atn le otorgan el crédito de haber contribuido a la

comprension de la sociedad capitalista. Los marxistas conocen las agrias criticas que le dirigio

! Este articulo de Claudio Albertani es el prologo al libro ¢Qué es la propiedad? de P. J. Proudhon, editado
por la UACM, 2009

?Véase una bibliografia parcial de la obra de Proudhon en Pierre-Joseph Proudhon, Apuntes autobiogrdficos.
Textos escogidos por Bernard Voyenne, Fondo de Cultura Econdmica, México, 1987, pp. 282-291.



el autor del Capital, pero raramente se toman la molestia de leetlo directamente, mientras que
los economistas convencionales lo tratan de ingenuo ironizando sobre su proyecto de Banco
del Pueblo. Sin embargo, el autor de ¢Qué es la propiedad? nos ayuda a afilar las armas de la

inteligencia y nos pone a reflexionar, incluso cuando discrepamos de €L

Las aventuras de un joven proletario

No es la ultima de las paradojas que el hombre persistentemente acusado de encarnar los
intereses de la burguesia haya sido uno de los pocos tedricos socialistas de origen
auténticamente plebeyo, algo que dificilmente podria decirse de Marx, Engels, Lenin, Bujarin,
Trotsky y demas criticos del anarquismo.

Hijo de Claude-Frangois Proudhon, tonelero, y de Catherine Simonin, cocinera, Pierre-
Joseph Proudhon nacié el 15 de enero de 1809 en Besangon, Franco Contado, una region
conservadora, pero con una gran tradiciéon comunalista.’

La infancia de Pierre-Joseph transcurrié casi completamente en el campo entre labores
rusticas y el cuidado de vacas. Manifestaba, no obstante, una clara vocacion por el estudio y a
los doce anos ingreso6 en el Colegio Real de su ciudad natal, gracias a una beca.

Fue una experiencia traumatica. La familia no tenfa dinero para comprarle zapatos y el nifio
deambulaba con sus ruidosos zuecos entre los nifios bien vestidos de las familias adineradas.
“Solia carecer de los libros mas necesarios”, anoté en un texto autobiografico. “Hice sin
diccionario mis estudios de latin. (...) Sufti cien castigos por haber olvidado mis libros: era
porque no los tenfa. (...) Continué mis humanidades en medio de todas las miserias de mi
familia y de todos los sinsabores que puede tragar un joven sensible.” A final, a pesar de su
excelente desempefio académico, Proudhon tuvo que abandonar el colegio antes de terminar el
bachillerato a causa de la grave situacion econémica de la familia.

—Es necesario que aprendas un oficio, le explicé el viejo Claude-Francois el dia en que
quebrd su modesto negocio.

Pierre-Joseph encontrd trabajo en una imprenta primero en calidad de pedn, luego de
tipégrafo y finalmente de corrector de estilo. El oficio le gusté y llegd a dominatlo
perfectamente en tan sélo unos cuantos meses. Aprendié teologia, latin y hebreo corrigiendo
las pruebas de los textos sacros que imprimia. Esto —y no una supuesta vocaciéon mistica—
explica la gran cantidad de referencias biblicas y la innegable influencia cristiana que contienen
en sus libros a pesar de su declarado antiteologismo.

Mucho tiempo después, cuando habia sustituido los utensilios del obrero por la pluma del

escritor, segufa sintiéndose orgulloso de su formacién como trabajador manual: “todavia

* Mis breves notas biograficas se fundamentan en los propios escritos de Proudhon, en George Woodcock,
Pierre-Joseph Proudhon: A biography, The Macmillan Company, New York, 1956; George Gurvitch,
Proudhon. Su vida, su obra, su filosofia, Editorial Guadarrama, Madrid, 1974 y Pierre Haubtmann, Pierre
Joseph Proudhon. Sa vie et sa pensée (1809-1849), Paris, Beauchesne, 1982.

* Armand Cuvillier, Proudhon (estudio y seleccién de textos), Fondo de Cultura Econémica, México, 1939, pp.
116-117.



recuerdo ese grandioso dia en que mi herramienta de tipégrafo se convirtié en el instrumento
de mi libertad. No tienes idea de la inmensa voluptuosidad que se apodera del corazén de un
hombre de veinte afios cuando se dice a si mismo: jtengo una profesion! Puedo ir a donde yo
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quiera; no necesito de nadie””. Pronto, encontré un empleo estable como maestro principal en
la imprenta Gauthier de Besangon, propiedad de la familia de Antoine, uno de sus antiguos
companieros de escuela.

Al parecer, se acercé al socialismo gracias a Charles Fourier -también originario del Franco
Contado- una de cuyos libros, E/ nuevo mundo industrial y societario, imprimi6é y corrigid
personalmente. El hombre no lo impresioné demasiado, si las ideas: “durante seis semanas
enteras me encontré prisionero de su genio peculiar’™.

Mientras tanto, empezaba a atraer la atencién de la comunidad intelectual de Besancon.
Trabo6 amistad con Jean-Pierre Pauthier, sindlogo especialista de taoismo y con Gustave Fallot,
un joven hugonote erudito y apasionado de los idiomas. Bajo su influencia, Proudhon empez6
a interesarse en la etimologia y sobre todo en la gran tradicion literaria francesa de los siglos
XVII y XVIII: Montaigne, Rabelais, Rousseau, Voltaire, Diderot.

La revolucion de julio (1830) que desembocé en la renuncia del rey Borbon Carlos Xy en el
reinado de Luis Felipe —de la misma familia, pero de tendencia liberal— coincidié con una grave
depresion en el sector editorial. Proudhon perdié su trabajo y empez6 a recorrer Francia en
busca de unas lineas que componer y unas pruebas que corregir. Llegé a Paris por invitacion de
Fallot, pero regres6 rapidamente al sur a causa de una epidemia de célera. Estuvo en Lyon,
Draguignan, Toulon, Marsella; pasé muchas noches bajo las estrellas y compartié los
sufrimientos de sus hermanos de clase.

Es indudable que estas vivencias pesaron mucho en el desarrollo intelectual de nuestro
autor. En ellas, sin embargo no se refleja unicamente la herencia campesina (o “pequefia
burguesa”), sino también la experiencia de un proletariado incipiente arrojado al trabajo
manufacturero por necesidad econémica. Proudhon, por su parte, solfa decir: “todo lo que sé,
lo debo a la desesperacion™.

Regresé a Besancon en 1833, justo a tiempo para enterarse de que su hermano menor, Jean-
Etienne, se habfa suicidado durante el servicio militar. “Esa muerte —escribié afios después—
me volvié un enemigo irreconciliable del orden establecido”™. T.a maquina asesina del Estado
habia robado la joven vida de Jean-Etienne. El Estado no era equitativo, imponia sufrimiento a
los pobres para ahorrarselo a los ricos. El Estado serfa en adelante, el gran enemigo de
Proudhon.

Mientras tanto, la situacion econémica habia mejorado y pudo volver a su trabajo en la
imprenta Gauthier. Junto a un amigo, fundé su propia empresa y en 1837 imprimié ¢l mismo

su primer ensayo, Investigaciones sobre las categorias gramaticales en donde intentaba probar la unidad

>P. ). Proudhon, Apuntes autobiogrdficos, op. cit., pag. 51
® G. Woodcock, op. cit., pag. 13
7p. J. Proudhon, Apuntes autobiogrdficos, op. cit., pag. 64
® 6. Woodcock, op. cit., pag. 24



del género humano por la unidad del origen de las lenguas. Por entonces, ya era un voraz
coleccionista de ideas y tenia frente a si la alternativa de seguir en el taller o dedicarse de
manera profesional al estudio.

La muerte repentina de su socio y el mal estado del negocio no le dejaron opciones. En
1838, solicit6 la prestigiosa beca Suard y, puesto que la condicion era tener el bachillerato, pasé
el examen a los 29 afios. La carta que dirigi6 a la Academia de Besangon revela sus
motivaciones profundas: “nacido y educado en el seno de la clase obrera, perteneciente aun a
ella por el corazén y los anhelos (...), mi mayor alegtia serfa trabajar sin descanso (...) para el
mejoramiento moral e intelectual de los que me complazco en llamar mis hermanos y mis
compafieros™’.

Proudhon ganoé la beca. L.a Academia lo escogié entre varios candidatos con la motivacién
de que tenfa sobre sus competidores la triste ventaja de haber sido maltratado por la suerte lo
cual, aunado a sus grandes progresos intelectuales, era garantia de éxito seguro.

Volvié entonces a Parfs en donde siguié parcialmente los cursos del Colegio de Francia y de
la Escuela de Artes y Oficios sumergiéndose en los estudios de filosoffa (Kant y Hegel),
sociologfa (Saint Simon) y, sobre todo, economia politica (Smith, Ricardo, Say, Sismondi,
Malthus, etc.). Woodcock observa que es entonces cuando nuestro autor se familiarizé con
Hegel a quien ley6 en traducciones francesas y que no fueron Bakunin ni Marx (a los que
conocié afios después) a introducitlo al pensamiento del filésofo aleman."

Se interesé inmediatamente en la cuestion de la propiedad, pero comenzé su trabajo critico
con una disertacion Sobre la wtilidad de la celebracion del domingo (1839) que, en sus propias
palabras, inaugura una larga cruzada contra el partido del pasado. “Empecé mi trabajo de
conspiracion solitaria por el estudio de las antigiiedades socialistas, necesario, segun crefa, para
establecer la ley tedrica y practica del movimiento. Estas antigliedades las encontré en primer
lugar en la Biblia. (...) Una memoria sobre la institucién sabdtica, considerada desde el punto
de vista moral, de la higiene y de las relaciones de familia, me valié una medalla de bronce de
mi academia. De la fe en que me habfan educado, me volqué cabizbajo hacia la razén pura”."

En este escrito, en donde se mezclan la afloranza por la vida campesina con la economia
politica y el sentimiento de una justicia inmanente con el igualitarismo republicano, Proudhon
ya denunciaba la propiedad como el dltimo de los falsos dioses que es preciso derribar
emitiendo opiniones provocadoras sobre los temas mas variados: “squé es la realeza? Un
mito. ¢Qué es la religion? Un suefio del espiritu. ¢Qué es dios? Un X eterno. ¢Qué es la
propiedad? El robo”"?. El autor advertia, asimismo, que el derecho a vivir pertenece a todos y
que es un crimen acaparar el trabajo. Eran ideas muy avanzadas y sus implicaciones

subversivas fueron prontamente percibidas por los académicos de Besangon. Uno de ellos, el

° A. Cuvillier, op. cit., pag. 121

1% G. Woodcock, op. cit., pag. 49

" Pierre-Joseph Proudhon, Les Confessions d’un révolutionnaire, Le presses du réel, Dijon, 2002, pag. 165
2p. J. Proudhon, La célebration du dimanche. Considéré sous le rapports de I’hygiene publique, de la morale,
des relations de la famille et de la cité (1839), reedicién: Editions de L’Herne, Paris, 2009, pag. 14



abad Doney, manifest6 graves preocupaciones al respecto admitiendo no obstante, la claridad

y el estilo del autor.”

El arcano de la propiedad

Francia pasaba por cambios drasticos a principios de esa década de 1840. La revolucion de
julio habfa expulsado a la aristocracia rural y a los sefiores de la guerra para abrir paso a
banqueros, especuladores de Bolsa, magnates ferroviarios y duefios de minas. Lejos de detener
el poder, la burguesia industrial formaba parte de la oposiciéon oficial y sélo estaba representada
en las Camaras como minoria. La pequefa burguesia en todas sus gradaciones, al igual que la
clase campesina, habfa quedado completamente excluida del poder politico. La riqueza
nacional se repartia entre los ministros, las Camaras, 240.000 electores y su séquito.*

Habfa ciertamente un auge econémico, pero no se traducia en mejoramientos para los
trabajadores, sino en mas miseria. El creciente descontento desembocé en las primeras
asociaciones obreras, particularmente entre los tejedores. Observador atento, Proudhon
indagaba esas perturbaciones y las relacionaba con sus propias reflexiones. Era un hijo de su
tiempo que aspiraba a realizar y ampliar los ideales igualitarios de la Gran Revolucién, pero ya
rechazaba a Robespierre y a los jacobinos igual que a Napoleon.

¢Qué es la propiedad? Investigaciones sobre el principio del derecho y del gobierno salié6 a mediados de
1840 con dedicatoria a la Academia de Besangon. Es el primer gran libro de Proudhon y, segun
algunos, el mejor. Su respuesta, “ila propiedad es el robo!”, se convertiria en el grito de guerra
de la clase obrera decimonénica.”

El escandalo fue inmediato. La Academia desautorizé al autor y exigi6 la supresion de la
dedicatoria. Proudhon se salvo de ser perseguido sélo gracias a Adolphe Blanqui, economista y
miembro del instituto, que certificé el alto valor cientifico de la obra."

Blanqui tenfa razén. Detras de la provocacion se ocultaba un analisis original y profundo,
no solamente econémico, sino también histérico, juridico y filoséfico. El autor sometia la base
de la economia politica, la propiedad, a una critica radical y construfa una formidable maquina
de guerra contra la injusticia. La intencién politica era, por demads, evidente: mostrar que la
moderna clase obrera era lo suficientemente fuerte y enérgica como para emanciparse a si

misma.

3 G. Woodcock, op. cit., pag. 42

% Karl Marx, Las luchas de clases en Francia de 1848 a 1850, http://www.marxists.org/espanol/m-
e/1850s/francia/francial.htm

!> pedro José Proudhon, ¢Qué es la propiedad? Investigaciones sobre el principio del derecho y del gobierno,
Editorial Proyeccidn, Buenos Aires, 1970, pag. 19. El libro se conoce también como Primera Memoria sobre
la propiedad.

1e Adolphe Blanqui (1798-1854), economista liberal, sucesor de Jean-Baptiste Say en la catedra de economia
politica del Conservatoire national des arts et métiers era hermano de Auguste Blanqui (1805-1881), el
comunista revolucionario.




“Escogi por experiencia lo que encontré de mas antiguo, mas respetable, mas universal y
menos controvertido en la sociedad: la Propiedad. Sabemos lo que me sucedi6. Después de un
analisis largo, minucioso y sobre todo imparcial, llegué como un algebrista con sus ecuaciones,
a esta conclusion sorprendente: la propiedad, de cualquier manera la veamos, jes una idea
contradictorial”."”

La contradiccion era social, no solamente l16gica: el derecho de propiedad es el monopolio,
“el derecho de usar y abusar de una cosa”. El intercambio entre capital y trabajo no es
equitativo: “el salario del trabajador no excede nunca de su consumo ordinatio, y no le asegura
el salario del mafiana, mientras que el capitalista halla en el instrumento producido por el
trabajador un elemento de independencia y de seguridad para el porvenir. Este fermento
reproductor, este germen eterno de vida, esta preparaciéon de un fondo y de instrumentos de
produccién, es lo que el capitalista debe al productor, y lo que no le paga jamas, y esta
detentacion fraudulenta es la causa de la indigencia del trabajador, del lujo del ocioso y de la
desigualdad de condiciones”."®

El capitalista transforma el antiguo derecho de uso en propiedad privada y concentra el
poder econémico en la industria, la agricultura, la educacién y los servicios. Comete, por lo
tanto un robo y Proudhon expone los fundamentos de la teorfa de la explotaciéon (que llama
“expoliacién”), después retomada y desarrollada por Marx.

Establece asimismo una diferencia entre propiedad y posesion aclarando que su invectiva se
dirige contra la primera y que considera legitima la aspiracion de todo hombre al producto de
su trabajo, a un pedazo de tierra y a una vivienda. Explica que el derecho al producto es
exclusivo mientras que el derecho a los medios de produccion es comun. Esos “medios” no
incluyen solamente las materias primas, sino la inmensa herencia del capital acumulado (hoy
dirfamos tecnologia) por las generaciones pasadas, las tradiciones culturales y, sobre todo, la
cooperacion que potencia el trabajo humano.

cQué es la propiedad? es por demas una verdadera mina de recursos tedricos. Encontramos,
por ejemplo, el concepto de sisteza que designa la organizacion econémica de la sociedad
capitalista y que sera retomado por la moderna sociologia critica. “Quien dice sociedad dice
conjunto de relaciones, en una palabra, sistema. Pero todo sistema solo subsiste bajo
determinadas condiciones: ¢cuales son estas condiciones, cuales son las leyes de la sociedad
humana?”"

Muy importante es la nocién de fuerza colectiva, con la que Proudhon indica la productividad
de la inteligencia obrera en cuanto patrimonio social y denuncia el error de confundir el trabajo
cooperativo con la suma de los trabajos individuales.”” “El esfuerzo de mil hombres actuando

durante veinte dfas se ha pagado igual que el de uno solo durante cincuenta y cinco afios; pero

'p.J. Proudhon, Les confessions.., op. cit., pag. 166

®p.J. Proudhon, éQué es la propiedad?, op. cit., pag. 107

¥ Op cit., pag. 196

D yéase al respecto las observaciones de Pierre Ansart, Marx y el anarquismo, Barral Editores, Barcelona,
1972, pp. 141-46



este esfuerzo de mil ha hecho en veinte dfas lo que el esfuerzo de uno solo, durante un millén
de siglos, no lograria hacer.””

Esta nocién ocupara un lugar destacado en la reflexion socialista a venir. La retomara, por
ejemplo, el movimiento anarcosindicalista y el propio Marx la usara (sin citar a Proudhon) para
analizar la forma general del saber en la sociedad capitalista: “el desarrollo del capital fixe revela
hasta qué punto el conocimiento o Anowldge social general se ha convertido en fuerza
productiva inmediata y, por lo tanto, hasta qué punto las contradicciones del proceso de la vida
social misma han entrado bajo los controles del general intellect [inteligencia colectiva, en inglés en el
texto, C.A.] y (han sido) remodeladas conforme al mismo”.”

Las citas muestran, de paso, cuan injusta es la acusacién, mil veces repetida, de que
Proudhon era un pequefio burgués que sélo buscaba la abolicién de “una forma secundaria de
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capital, la usura”

. Afirmaba, al contrario, que el problema radica en las fabricas (mismas que,
como sabemos, conocfa de primera mano) pues, al no pagar esa fuerza colectiva de los
trabajadores, los capitalistas se apropian de un excedente: “cuando habéis pagado todas las
fuerzas individuales -les recrimina- dejais de pagar la fuerza colectiva; por consiguiente,
siempre existe un derecho de propiedad colectiva que no habéis adquirido”.**

De manera que el enfoque proudhoniano supera la teorfa del valor-trabajo de los economistas
clasicos y echa los cimientos de una teorfa de la plusvalia. Otro eje del libro es el hallazgo de que
el capitalismo desemboca forzosamente en un desorden social permanente (Marx dira que el
capital es contradiccion en proceso). “En el sinndmero de causas ocultas que conmueven a los
pueblos, no hay ninguna mds potente, mas regular ni mds significada que las explosiones
periddicas del proletariado contra la propiedad. La propiedad, actuando simultineamente por la
eliminacion y la detentacion al mismo tiempo que la poblacién se multiplica, ha sido el principio
generador y la causa determinante de todas las revoluciones.”

Como se ve, las coincidencias tedricas entre el autor de sQué es la propiedad? y el autor del
Capital son muchas. A diferencia de Marx, no obstante, Proudhon no pensaba que el Estado
sirva como un instrumento de transformacién social, ni siquiera de forma temporanea.
Descartaba las teorfas comunistas, pero también la concepcién de Rousseau sobre la autoridad
y la subordinacién politica. El cambio tiene que empezar desde abajo: “la asociacion libre, la
libertad, que se limita a mantener la igualdad en los medios de produccién y la equivalencia en
los cambios, es la tinica forma posible de sociedad, la tnica justa, la Gnica verdadera”.*

En las ultimas paginas, Proudhon emplea el término anarquia en sentido positivo
convirtiéndose en el primer hombre que se define anarguista. “La politica es la ciencia de la

libertad. El gobierno del hombre, cualquiera que sea el nombre con que se disfrace, es tirania;

1. J. Proudhon, ¢Qué es la propiedad? op. cit., pag. 108

*2 Karl Marx, Elementos fundamentales para la critica de la economia politica (Grundrisse) 1857-58, Siglo XXI,
México, 1971, tomo Il, pag. 230

3 Carlos Marx, Teorias sobre la plusvalia, Editorial Cartago, Buenos Aires, 1975, tomo 3, pp. 430-34

**p. J. Proudhon, ¢Qué es la propiedad?, op. cit., pag., 108

» Op. cit., pag. 214

%6 Op. cit., pag. 247



el mas alto grado de perfeccion de la sociedad esta en la unién del orden y de la anarquia (...)
Aunque amigo del orden soy anarquista en toda la extensiéon de la palabra. (...) Anarquia,
ausencia del sefior, de soberano, tal es la forma de gobierno a la que nos aproximamos de dia
en dfa, y a la que, por el animo inveterado de tomar el hombre por regla y su voluntad por ley,
miramos como el colmo del desorden y la expresion del caos”.”’

En forma embrionaria se encuentran en yQué es la propiedad? los fundamentos de las futuras
doctrinas libertarias: la negacion de la propiedad privada, la negaciéon del principio de
autoridad, la negacion del Estado y por esta via la desconfianza hacia el comunismo autoritario,
la reivindicacién del individuo, la dignificacion del trabajo y la elevacion de los seres humanos a
la igualdad y a la reciprocidad. Ese antiestatismo sera retomado por Bakunin y la distincion
entre revolucién social y revolucién politica desembocard en la escision del movimiento
socialista en dos ramas: los autoritarios y los libertarios.

El libro dio fama a Proudhon, pero no recursos econémicos. En 1843, después de haber
ganado un juicio, se mudé a Lyon con el objetivo de trabajar para una empresa de transportes
fluviales propiedad de los hermanos Gauthier. Fue una temporada feliz. Viajaba mucho y
pasaba largas temporadas en Parfs en donde se mantenfa en contacto con los medios
republicanos y socialistas. Siguié escribiendo y en 1843, empez6 a redactar sus cuadernos,
fuente inagotable para la historia del socialismo francés.”

Lyon era entonces el epicentro de la revolucion industrial en Francia, pero también del
movimiento cooperativo, de la prensa obrera y de las asociaciones comunistas. Proudhon se
acercé a los canutos, los obreros textiles que habian protagonizado sendas rebeliones en
1831 y 1834 y especialmente a la sociedad secreta de los Mutualistas, dirigida por Joseph
Benoit et Luis Greppo.”

Es de sefalar que esta fue la primera y tnica vez en que Proudhon se involucté —no
sabemos hasta qué punto— en las actividades de una organizacion revolucionaria clandestina.
Tal vez lo hizo porque los lioneses no compartian el romanticismo neo-jacobino de otros
conspiradores y no aspiraban a tomar el poder. Eran auténticos obreros que compartian sus
ideas sobre la primacia de la lucha econémica.

Fue una relaciéon provechosa. Hasta ese momento, los lectores de Proudhon se
circunscribfan a la elite intelectual y a los revolucionarios profesionales. Ahora tenfa un nuevo

publico que enriquecia su reflexion. “Empiezo a tener buena reputaciéon entre la gente,

7 Op. cit., pp. 235, 240 y 248

8 véase: Lettre & M. Blanqui, professeur d’économie politique au Conservatoire des Arts et Métiers, sur la
propriété (segunda memoria sobre la propiedad, 1841); Avertissement aux propriétaires, ou Lettre a M.
Considérant, redacteur de “la Phalange”, sur una défense de la propriété (tercera memoria sobre la
propiedad, 1842); De la création de I’ordre dans I’lhumanité, ou principes d’organisation politique, 1843.

» Joseph Benoit (1812-1880), tejedor de seda, fundador del primer club revolucionario en Lyon, detenido
después del golpe de Luis Bonaparte (1851) y después exiliado en Bélgica; Luis Greppo (1810-1888), maestro
tejedor, diputado obrero en 1848, detenido en 1851, miembro de la Comuna de Paris en 1871. L’Echo de la
Fabrique, periddico de los canutos, se puede consultar en linea; http://echo-fabrique.ens-1sh.fr/document.

php?id=1090
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especialmente en Lyon y pueblos aledafios”, escribié a un amigo de Besancon.” Afios después,
Proudhon rindié un homenaje a esos obreros nombrando “mutualismo” su propia propuesta

de cambio social.

Proudhon y Marx

¢ Qué es la propiedad? influencié profundamente a Marx. De esto no cabe la menor duda. En un
primer momento, el futuro autor del Capital definié a Proudhon “el mas consecuente de los
escritores socialistas™'. Opinaba que su trabajo era “genial” y que sélo podia ser criticado por
medio de un estudio amplio y meticuloso. No tenfa, por demas, la menor objecién a sus teorias
anarquistas: “la existencia del Estado —escribi6é— y la existencia de la esclavitud son
inseparables. El Estado antiguo y la esclavitud antigua —verdaderas oposiciones clasicas— no
estaban tan intimamente vinculados el uno a la otra como lo estan el Estado moderno y el
mundo moderno del trapicheo sérdido -hipécritas oposiciones cristianas”.”

Cuando se exili6 en Parfs, Marx —a la sazén un desconocido— conocié personalmente a
Proudhon quien le llevaba nueve afios y se habfa hecho un nombre en los medios obreros. Se
encontraron hacia el otofio de 1844, en casa de amigos comunes, frecuentadas entre otros por
Karl Grin, discipulo de Feuerbach y traductor de Proudhon al aleman, y por el préfugo ruso
Mijail Bakunin. Segin el testimonio de Engels, “pasaban frecuentemente las noches
discutiendo de cuestiones econémicas”.”

Era la época en que Marx sofiaba con llevar a cabo una sintesis del socialismo francés y la
filosoffa alemana. En La sagrada familia (1845), virulento panfleto contra los hermanos Edgar y
Bruno Bauer escrito en colaboraciéon con Engels, los dos amigos contrapusieron el espiritu
concreto e iconoclasta de Proudhon a las abstracciones de los jévenes hegelianos. “No
solamente escribe en interés de los proletarios; él mismo es proletatio, ouvrier (en francés en el
texto). (...) sQué es la propiedad? tiene para la moderna economia politica la misma importancia
que la obra de Siéyes” y es “un verdadero manifiesto cientifico del proletariado francés”.*

Es verdad que ya entonces Marx y Engels sefialaban que el autor de ;Qué es la propiedad? no
lograba deshacerse completamente de la economia politica y que suprimia “la alienacion
econémica en el cuadro de la alienacién econémica misma” (afirmaciéon, como hemos visto,
absolutamente discutible), pero era una critica respetuosa formulada en el marco de una

evaluacion enteramente positiva.

* 6. Woodcock, op. cit., pag. 74

3L Carlos Marx, Reinische Zeitung, 16 de octubre de 1842 y 7 de enero de 1843.
http://www.marxists.org/archive/marx/works/1842/10/16.htm

*2 Carlos Marx, “Glosas criticas marginales al articulo. El rey de Prusia y la reforma social. Por un prusiano”
(Vorwarts!, agosto de 1844), http://www.geocities.com/roiferreiro/marxest index. htm

** Friederich Engels, “Prefacio a la primera edicion alemana” (1884), Karl Marx Miseria de la filosofia, Siglo
XXI Editores, México, 1970, pag. 194. Las utiles notas de Maximilien Rubel que contiene esta edicién matizan
las afirmaciones calumniosas de Marx contra Proudhon.

** Carlos Marx y Frederich Engels, La sagrada familia, Juan Grijalbo Editor, México, 1967, pp. 96, 97 y 106




El afo siguiente, Marx escribié a Proudhon para invitarlo a sumarse a creaciéon de una
oficina de correspondencia internacional en colaboracién con otros exponentes del
comunismo europeo. Al final de la carta, Marx formulaba duras acusaciones contra Griin a
quien tachaba de “parasito” y “peligroso charlatan”.”

Proudhon contest6 advirtiendo sobre los peligros de la que llamaba “una nueva religion”.
Vale la pena citar en extenso esta carta que inaugura el duro conflicto que desde entonces
separa el marxismo del anarquismo. “Busquemos juntos las leyes de la sociedad; las formas en
que esas leyes se realizan; el proceso segun el cual llegamos a descubritlas; pero, jpor Diosl,

<

después de haber derribado todos los dogmatismos “a priori” no pensemos indoctrinar al
pueblo a nuestro modo; no caigamos en la contradiccion de su compatriota Martin Lutero,
quien después de haber derribado la teologfa catdlica, se consagré enseguida, con la ayuda de
excomuniones y anatemas, a fundar una teologfa protestante. (...) Aplaudo con todo mi
corazon su idea de publicar un dia todas las opiniones; hagamos una buena y leal polémica;
demos al mundo el ejemplo de una tolerancia sabia y previsora; pero, por estar a la cabeza del
movimiento, no nos hagamos los jefes de una nueva religiéon, aunque fuera esa religion la
religion de la logica, la religion de la razén. Recibamos, animemos todas las protestas,
condenemos todas las exclusiones, todos los misticismos; no consideremos jamas una cuestion
agotada y cuando hayamos utilizado hasta nuestro dltimo argumento, empecemos de nuevo, si
es necesario, con elocuencia e ironfa. Con esta condicion entraré con placer en su asociacion; si
no, no”.

Proudhon abordaba también el problema de la violencia revolucionaria precisando que se
oponia categéricamente a “derramar una sola gota de sangre en la lucha préxima a estallar”.
Anadia que preferfa “quemar la propiedad a fuego lento que darle nuevo vigor con una noche
de San Bartolomé de los propietarios”. *

Muy ofendido, Marx postergd la respuesta. La ocasién se presentd en octubre de 1846,
cuando Proudhon publicé el Sistera de las contradicciones econdmicas o filosofia de la miseria. Siguiendo
la argumentacion desarrollada en la Primera Memoria, el libro investigaba las bases materiales de la
sociedad contemporanea, mostraba “las tendencias subversivas de los principios econémicos” y
planteaba una “teorfa de mutualidad”.

Introducia, con este fin, su propia dialéctica, una suerte de dialéctica negativa -que, en
homenaje a Fourier, llamaba “serial”’-, enemiga de toda sintesis y fundamentada en un “vasto
sistema de antinomias”, curiosa mezcla de categorias kantianas y hegelianas. “La antinomia —
explicaba— es la expresion mas pura de la necesidad, la ley intima de los seres, el principio de las
fluctuaciones del espiritu, y por consiguiente, de sus progtresos; la condicion sine qua non de la

. . . . . 37
vida en la sociedad, como en el individuo”.

*> Marx a Proudhon, 5 de mayo de 1846, Miseria de la filosofia, op. cit., pp. 163-65

*® Proudhon a Marx, 17 de mayo de 1846, op. cit., pp. 163-69

p.). Proudhon, Sistema de las contradicciones econdmicas o filosofia de la miseria, Aguilar Editor, Madrid,
1932, pag. 382
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La antinomia no era otra cosa que la expresion filoséfica del antagonismo social ya detectado
en la Primera Memoria. 1uego precisarfa: “la antinomia no se puede resolver. He aqui la

imperfeccion de la dialéctica hegeliana™®

. Woodcock observa que en realidad la vision del
mundo de Proudhon era esencialmente zoroastriana, dominada por la visién de una renovada
lucha entre Ormuz y Ahriman, los opuestos que representan el dia y la noche, la vida y la
muerte y que coexisten en cada uno de los seres vivientes.”

Proudhon afirma que las categorias econémicas, division del trabajo, maquinismo,
competencia, monopolio, etc., entran constantemente en relaciéon de antagonismo reciproco: el
libre comercio se convierte en monopolio, la riqueza en pobreza, la justicia en latrocinio. Si
bien el movimiento de la sociedad marcha espontaneamente hacia el equilibrio, la forma
exterior de las instituciones tiende a eternizarse impidiendo el cambio. Las consecuencias se
desarrollan en dos series opuestas que es preciso volver a “equilibrar” por medio de un
conjunto de transformaciones que el autor llama “revolucion”.

Al cabo de 500 paginas densas y en ocasiéon oscuras, Proudhon asegura poseer “la clave de
todos los misterios sociales”. ¢Era cierto? Serfa aventurado suponerlo. En la Filosofia de la
miseria se mezclan, sin mucho rigor, la economia y la justicia universal, las contradicciones
materiales y las del pensamiento, “el lado bueno y el lado malo” del capitalismo. Comentando
el libro, Bakunin observé que, a pesar de todos sus esfuerzos para colocarse en el terreno
practico, Proudhon permanecia idealista y metafisico."

Aun asi, contiene intuiciones luminosas. La critica de la religion, por ejemplo, llega a su
maxima expresion: “El primer deber del hombre inteligente y libre es echar incesantemente la
idea de Dios de su espiritu y de su conciencia (...) Padre Eterno, Jupiter o Jehova, hemos
aprendido a conocerte: ti eres, ti has sido, tu seras siempre el rival de Adan, el tirano de

41
Prometeo”

. Dios —cualquier dios, no solamente el de los cristianos— simbolizaba la estupidez
y la cobardia humanas, la tiranfa, la hipocresia y la falsedad. Dios es el mal. Horrorizado, Juan
Donoso Cortés, el conocido pensador contrarrevolucionario espafol, contesté que “jamas
ombre ninguno peco tan gravemente contra la humanidad y contra el Espiritu Santo”.
hombre nin tan gravement tra la humanidad y contra el Espiritu Santo”.*
Encontramos también un cuestionamiento al progreso industrial que Proudhon analiza
como progreso de la miseria.“Aun cuando se inventasen maquinas cien veces mas maravillosas
que la mule-jenny [maquina de hilar] el telar para calcetas y la prensa de cilindro; aun cuando se
escubriesen fuerzas cien veces mas poderosas que el vapor; lejos de emancipar esto a la
d briesen fuerz ien m der 1 r; 1 de emancipar est 1
humanidad ni de procurarle ocios, ni de hacerle gratuita la produccién de los objetos, no harfa

mas que multiplicar el trabajo, provocar el aumento de poblacién, agravar la servidumbre,

*¥p. J. Proudhon, Sobre la justicia en la revolucion y en la Iglesia (1856), citado en Woodcock, op. cit., pag. 90
** G. Woodcock, op. cit., pag. 97

* Arthur Lehning, Archives Bakunin, tomo lll. Citado en Hans Magnus Enzensberger, Conversaciones con
Marx Y Engels, Editorial Anagrama, Barcelona, 1974, pag. 46

*1p. ). Proudhon, Sistema de las contradicciones econémicas..., op. cit., pag. 251

*2 Juan Donoso Cortés, Ensayo sobre el catolicismo, el liberalismo y el socialismo (1851),
http://www.arbil.org/(66)alfe.htm
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hacer mas cara la vida, y ahondar el abismo que separa la clase que manda y goza de la que
obedece y sufre”.”

A diferencia de Hegel, que definia el “filésofo de las sintesis gubernamentales”, Proudhon
no elabora una filosofia de la conciliacién: “someter el capital y subalternizar el poder. Tal es la
guerra que tenéis que sostener: guerra del trabajo contra el capital; guerra de la libertad contra
la autoridad; guerra del productor contra el improductivo; guerra de la igualdad contra el
privilegio”*. Por lo mismo, el problema para las clases trabajadoras consistia no en conquistar,
sino en vencer a la vez el poder y el monopolio.*

El Sistema de las contradicciones econdmicas tavo un éxito modesto, pero abri6 paso a la reaccion
airada de Marx quien contestd en la Miseria de la filosofia. El panfleto es una de las primeras
expresiones de la concepciéon materialista de la historia y de esa “critica de la economia
politica” que Marx habia empezado a elaborar tres afios antes y sobre la cual todavia no habia
publicado nada.

No obstante, en cuanto a la exposicion de las ideas de Proudhon, la exposicién no pasa de
ser caricaturesca empezando por el titulo. Gran parte de la argumentacién se basa en una
supuesta ignorancia del “método hegeliano” que, con pedanterfa académica, el doctor en
filosofia le reprocha al tipégrafo autodidacta. Es verdad que Marx ataca con destreza las
inconsistencias reales e imaginarias de Proudhon, pero no repara en un hecho evidente: a
diferencia de los jovenes hegelianos, ¢l no pretende ser un acrébata de la dialéctica. Saca del
maestro aleman lo que le sirve para su propia reflexion, indudablemente a veces se equivoca,
pero su objetivo no es escribir un curso de légica, sino encontrar soluciones practicas a los
problemas sociales.

El resultado es que de “auténtico obrero”, el autor de jQué es la propiedad? se convierte en
“representante cientifico de la pequefia burguesia”, “mistico” e “ide6logo del campesinado
parcelario francés”, sin que el lector de La sagrada familia alcance a entender qué cambié tan
drasticamente®. No es todo. En el Manifiesto (1848) Marx y Engels incluirin Proudhon entre
los representantes del “socialismo conservador o burgués” y mas adelante, Marx afiadira que
este no era mas que un “falso hermano” del que era preciso deshacerse.’

Ese método que podria definirse un “reduccionismo clasista” —denigrar a un adversario por
sus origenes de clase supuestas o reales— ademas de inconsistente, inaugura en el movimiento
socialista la practica jesuitica de construir una ortodoxia a la que es preciso apegarse. La
retomaran Lenin y los bolcheviques, sabemos con qué consecuencias: de ser una de las

corrientes del socialismo revolucionario, el marxismo se convirtié en una ideologfa de Estado.

“p.). Proudhon, Sistema de las contradicciones..., op. cit., pag. 116

* Op. cit., pp. 222-23

* Op. cit. pp. 223

4 Marx, carta a Pavel Annenkov, 28 de diciembre de 1846, en Karl Marx, Miseria de la filosofia, op. cit., pag.
183; op. cit., pp. 101-2; carta a Schweitzer, 24 de enero de 1865, op. cit., pag. 185

* Marx a Weydemeyer, primero de febrero de 1859, en Marx-Engels, Correspondencia, Ediciones de Cultura
Popular, México, 1977, pag. 161
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Por su parte, el tipégrafo de Besangon no vio en esos ataques mds que groserfas y nunca
contesto. “La verdadera motivaciéon de Marx —anot6 en sus cuadernos— es que ¢l lamenta que

yo siempre haya dicho y pensado antes que ¢l lo que él pensé después™.*®

1848

Hacia finales de 1847, Francia se hallaba en el medio de una grave crisis econémica. Todo
habfa empezado el afio anterior con una mala cosecha a la que habia seguido el desplome de
los valores ferroviarios —esa panacea de la monarquia de julio—, la hecatombe de los altos
hornos y la quiebra de las minas de hierro y carbon. Ahora, cuando los precios de los granos
subfan, las masas proletarias, explotadas por un capitalismo sin escrapulos, se encontraban sin
trabajo y se adherfan a las corrientes socialistas.

El régimen agonizaba y Proudhon segufa con aprension las escaramuzas ideoldgicas. Le
aterraba la falta de ideas en el campo republicano e Intuyendo la inminencia de la tempestad,
cultivaba la idea de fundar su propio periddico. En noviembre, puso fin a la relacién laboral
con la casa Gauthier y se mudé a Parfs entrando en platicas con los editores de Le

Répresentant du People, periddico independiente que se encontraba en problemas financieros.

A pesar de que no le gustaba el nombre -pensaba que el pueblo no deberfa de tener
“representantes”-, se lanzé con pasion a la aventura y, tras conseguir mas de 6000 suscriptores,
el primer nimero de Le Représentant du Peuple reconstituido salié el 27 de febrero de 1848
con el lema: sQué es el productor? Nada. ;Qué deberia ser? Todo.

Su lanzamiento coincidié con el estallido de la revolucién. El 22 de febrero de 1848, el

pueblo parisino se alzé y el 25 Luis Felipe, el llamado rey ciudadano, opté por el exilio. La era
de los Borbones habia terminado para siempre. Proudhon tenfa muchas reservas pero estuvo
en las barricadas contemplando “actos que iban desde lo sublime hasta lo grotesco”.”

Bajo la presion del pueblo en armas, la Segunda Republica (la primera es la de 1792-95)
promulgd enseguida el derecho al trabajo y establecié los Talleres Nacionales, organismos
destinados a aliviar el desempleo por medio de un vasto programa de obras publicas™. En gran
parte integrado por liberales antisocialistas, el gobierno provisional se vio forzado a reclutar a
cien mil obreros lanzados a la calle por la crisis, pero aguardaba el momento propicio para a
cerrar el paso a los rojos.

El 2 de marzo, se reintrodujo el sufragio universal masculino, una conquista de la Gran
Revolucién que habia sido eliminada en 1795 por el Directorio. A contracorriente, Proudhon
publicd Solucion al problema social, texto en donde expresaba la idea de que el sufragio universal
era la “contrarrevolucién”. La emancipacién econdmica, afirmaba, tenfa que preceder la

emancipacién politica y no al revés. Proponia crear un Banco Popular que otorgarfa crédito sin

*p.J. Proudhon, Apuntes autobiogrdficos, op. cit., pag. 101
49 . .
Op. cit., pag. 108
*% Los Talleres Nacionales habian sido ideados a finales de la década de 1830 por Luis Blanc (1811-1882),
periodista e historiador precursor del socialismo estatal.
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cobrar interés o comisiones y s6lo percibirfa una retribucién minima para pagar los salarios de
los empleados y los gastos de operacion.

El Banco serfa propiedad de todos los usuarios y emitiria notas de cambio que circularian en
lugar de la moneda-oro que serfa paulatinamente suprimida. Accediendo al dinero necesario
para comprar una casa o empezar un taller, los trabajadores conquistarian paulatinamente el
control de las relaciones econémicas desplazando a los capitalistas y al Estado sin necesidad de
violencia. “Mi proyecto —explicaba— no es otra cosa que una incitacién a deponer el poder’™".
Esa nueva version del mutualismo lionés suena hoy algo descabellada, pero es necesario
enmarcarla en la constante bisqueda proudhoniana en pos de una solucién a la cuestién social
por medio de la “nivelacion de las riquezas”.

A principios de abril, Le Représentant empez6 a salir con regularidad transformandose bajo

la direccién de Proudhon en la conciencia critica de la revolucion. Desde el principio, se dio a
la tarea de desenmascarar al centralismo del partido de la Montafia, la parte alta de la camara
integrada por los jacobinos, y a levantar la consigna de la accién directa: el proletariado debe de
emanciparse sin intermediarios.

El periédico sorprendia a sus lectores expresando juicios inmisericordiosos contra el
gobierno, la oposicion, los Talleres Nacionales (que consideraba un peligroso opio del pueblo),
el centralismo, los liberales, los comunistas... En una serie de articulos memorables, intitulados
“La reaccion”, analiz6 el deterioro de la situacion revolucionaria por el exceso de confianza en
el Estado y en los medios politicos. Pese a esto, se presenté como candidato a diputado en la
Asamblea Constituyente resultando elegido en las elecciones complementarias de junio, al
mismo tiempo que Victor Hugo y Luis Bonaparte.

¢Como explicarlo? A parte el incontenible gusto por la provocacién que lo caracterizaba,
probablemente pensé que desde la Asamblea serfa mas facil impulsar su proyecto de Banco del
Pueblo y actuar ademds como detonador revolucionario en el Parlamento.

A partir del 13 de junio, Proudhon ocup6 su escafio “con la timidez de un nifio y el ardor
de un neofita”. Era persistentemente atacado por el partido conservador y no comulgaba con
los democratas, pero llegaba a las nueve de la mafiana y no se iba sino hasta bien entrada la
noche.

Mientras tanto, los eventos precipitaban. Frente a la severa crisis econémica agravada por la
agitaciéon obrera, se habfa formado una coalicion reaccionaria integrada por propietarios,
militares, comerciantes, banqueros y clérigos. El 20 de junio, el gobierno dicté un decreto que
establecia el cierre de los Talleres Nacionales, simbolo de la protesta del proletariado contra la
republica burguesa.

Decididos a luchar, el 23 de junio, decenas de miles de trabajadores marcharon sobre Patis
formando cerca de 400 barricadas. Acto seguido, la Asamblea Nacional declaré el estado de
sitio confiriendo poderes dictatoriales al ministro de la guerra, general Cavaignac, uno de los

artifices de la colonizacién de Argelia. Este dirigié personalmente la sangtienta represién y el

> Proudhon, Apuntes autobiogrdficos, op. cit., pag. 117
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dia 26, al cabo de cuatro dias de combates encarnizados, los insurgentes solicitaron una
amnistia que el gobierno concedié a cambio de una retirada sin condiciones. En el suelo yacian
4,000 trabajadores y 1600 soldados.

“La insurrecciéon cede pero no esta vencida. Hay miles de detenidos. (...) Los burgueses
ganadores son feroces como tigres. La provincia se imagina que un diluvio de forzados
amenaza seriamente a la familia y a la propiedad. Los periddico cultivan el error, siembran la
calumnia y engafian al pafs”, escribi6 nuestro autor consternado.”

Durante los primeros dias de combates, Le Représentant no tomé abiertamente partido por

los insurrectos. Proudhon no participé en ningun hecho de violencia e incluso se reproché a si
mismo no haber tomado medidas para prevenir el levantamiento. No obstante, cuando se
convenci6 de que se trataba de una insurreccién auténticamente obrera, se hizo presente en las
barricadas para acompafiar una vez mas a sus hermanos de clase.

El 28 de junio el pleno de la Asamblea Nacional, felicit6 de pie a Cavaignac por su

“actuacion patridtica”. Solo dos diputados permanecieron sentados: Proudhon y su viejo

amigo Greppo, elegido por el distrito de Lyon. El 6 de julio, Le Représentant du Peuple se
manifesté a favor de los insurrectos exigiendo, entre otras cosas, el fin de la represiéon y una
moratoria de los alquileres durantes tres afios. Como respuesta, Cavaignac clausur el
periédico, por entonces la dltima voz opositora todavia en circulaciéon. El 31, Proudhon
pronunci6é un inflamado discurso ante la Asamblea Nacional —que el propio Marx defini6

s 53

“merecedor de elogios en donde denunciaba la cacerfa de brujas e intimaba a los
propietarios proceder a la liquidacion de sus bienes haciéndolos responsables de las
consecuencias en caso de que se rehusaran.

“—:Qué significa? Vociferaron indignados los diputados.

—Significa que, en caso de que rehtsen, nosotros mismos procederemos a la liquidacion, sin
ustedes”.”

Era la gota que colmaba el vaso. De 693 votos, hubo otra vez unicamente dos a favor:
Proudhon y Greppo. En adelante, el autor de ;Qué es la propiedad? seria estigmatizado como el
hombre-terror (€1, jque aborrecia la violencial), la encarnacién misma del mal y de la anarquia.
El accidente, dicho sea de paso, nos dice mas sobre la ubicacién de clase de Proudhon que las
cientos de paginas que Marx escribi6 en su contra.

En Brindis a la revolucion, discurso que pronuncié en octubre, sefialé que las revoluciones son
las manifestaciones sucesivas de la justicia en la historia humana. Toda revolucién tiene su
punto de partida en una revolucién precedente por lo que dividio la historia humana en cuatro
épocas: la revolucion cristiana anunci6 la igualdad de los hombres ante Dios; el Renacimiento
proclamoé la igualdad ante la razén y la Ilustracién establecié la igualdad ante la ley. Ahora
estaba pendiente la revolucion del trabajo contra el capital, cuyo lema era fraternidad y

nivelacion de las riquezas. Concluia que no podemos hablar de muchas revoluciones; no hay

>? Carta al sefior Maguet, 28 de junio de 1848, en Pierre Haubtmann, op. cit. pag. 904
>* Karl Marx, carta a J. B. Schweitzer, 24 de enero de 1865. Miseria de la filosofia, op. cit., pag. 191
>*p.J. Proudhon, Apuntes autobiogrdficos, op. cit., pp. 130-31
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mas que una sola y unica revolucién permanente”. Marx, no estd por demas recordarlo,

, ., . 56
empled el concepto de revolucion permanente por primera vez en 1850.™

La carcel

El 9 de agosto, volvi6 a salir Le Répresentant du People llegando rapidamente a tirar 40,000

ejemplares, una cantidad enorme para esa época. Proudhon se sentia mas combativo que nunca
y lo encabez6 con un nuevo lema: ;Qué es el capitalista? Todo. Qué deberia ser? Nada. Publico
nuevos ataques contra la propiedad, una encuesta sobre los eventos de junio y cartas de presos
politicos. Asi las cosas, el periddico fue nuevamente clausurado en tan sélo tres semanas. Su
director, no obstante ya estaba organizando otra empresa editorial, Le Peuple, cuyo primer
numero sali6 a la venta en septiembre y que apareceria de manera regular hasta junio de 1849.

Por entonces, los vientos huracanados de la revolucion se habian trocado definitivamente
en calma chicha. El 4 de noviembre, fue aprobada la Constitucién de la II Republica con 739
votos a favor y 30 en contra (14 monarquicos y 16 socialistas). Leemos en el diario de
Proudhon: “voté contra la Constitucion precisamente por ser una Constitucion. La esencia de
una Constitucion —quiero decir, una Constitucién politica ya que no puede existir otra— es la
division de la soberanfa, en otras palabras la separaciéon de los poderes en legislativo y
ejecutivo. Estoy convencido de que una Constitucién cuyo primer acto es crear una
presidencia, con sus prerrogativas, sus ambiciones, sus esperanzas culpables, sera un peligro
mis que una garantia de libertad”.”’

Proudhon tenfa razén. El 10 de diciembre, Lufs Bonaparte, a quien habia combatido con la
pluma y con la palabra, gan6 las elecciones presidenciales con el 74 por ciento de preferencias
prometiendo orden, consolidacién social y grandeza nacional. El partido de la reaccion habia
triunfado contra las aspiraciones revolucionarias; un aventurero vulgar e hipocrita habia
acabado con la revolucién de febrero. El 2 de diciembre de 1851, Bonaparte dio un golpe de
Estado abrogando, poco después, la misma Constituciéon que lo habia llevado al poder. El 2 de
diciembre de 1852, se proclamé imperador de Francia con el nombre pomposo de Napoleon
I1I.

Nuestro autor sacd conclusiones drasticas de su experiencia parlamentaria. “Al hacer un
balance del poder, comprobaba yo que una democracia gubernamental no es mas que una
monarqufa al revés. (...) Es necesario haber vivido en esta isla que llamamos Asamblea
Nacional para concebir como los hombres que ignoran de la manera mas absoluta el estado de
un pais son siempre quienes lo representan”.”

Afadia que la revolucién desde arriba que sofiaban los democratas jacobinos implicaba la

intervencion del poder en todos los asuntos, la negaciéon de la actividad colectiva y de la

>>p.J. Proudhon, Les confessions..., op. cit., pp. 385-94

% C. Marx, “Circular del Comité Central a la Liga Comunista”, http://www.marxists.org/espanol/m-
e/1850s/50 circ.htm

>’ G. Woodcock, op. cit., pag. 138

*8p.J. Proudhon, Les confessions..., op. cit., pag. 176
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espontaneidad popular. Una revolucion asi estaba condenada al fracaso y no podia mas que
desembocar en la dictadura. Por lo tanto, sélo una revolucion desde abajo llevada a cabo por
los trabajadores serfa beneficiosa para los trabajadores mismos.

Convencido de la inutilidad de la via “politica”, Proudhon se dio a la tarea de promover su
proyecto de Banco del Pueblo al que ya se habfan adherido ciudadanos notables como Emile
Girardin, editor de La Presse, el socialista foutierista Victor Considerant, el economista liberal
Frédéric Bastiat y el poeta Chatles Baudelaire. El 31 de enero de 1849, después de una nueva
vuelta de consultas, el Banco quedé registrado ante notario con el nombre de Proudhon y
Asociados. El inicio fue bueno ya que en seis semanas sus oficinas, ubicadas en el barrio popular
de San Antonio, recibieron la adhesién de unos 20,000 suscritores.

Desafortunadamente, nuestro autor enfrentaba al mismo tiempo un juicio por la
publicacién de tres violentos articulos en contra del principe presidente a quien inculpé de ser
el instrumento de la reaccién™. El 14 de febrero de 1849, la Asamblea Nacional autotizé un
procedimiento penal en su contra por “ofensas al presidente de la republica” y el 28 de marzo
fue condenado a tres afios de carcel y a una multa. Asi las cosas, Proudhon anuncié el cierre
del Banco reembolsando a los socios hasta el dltimo centavo y quedando él mismo en la ruina
econémica. Pasé las siguientes semanas en la clandestinidad hasta que, el 5 de junio, fue
reconocido y enviado a la prisién de Sainte-Pélagie.

Ocho dfas después, estall6 la insurreccion del 13 de junio contra la intervenciéon
bonapartista en Italia, dltima expresién del proletariado revolucionatio parisino”. Las oficinas
de Le Peuple fueron devastadas por la Guardia Nacional y sus editores, detenidos. Sin darse
por vencido, una vez mas Proudhon se dio a la tarea de crear un nuevo periédico ... jdesde la
carcel!

Es necesario precisar que sus condiciones de detenciéon no eran muy duras: “estoy preso,

(1 o o
”%°, Lo wvisitaban

escribid, pero mi espiritu es tan libre, alerta y alegre, como siempre
personalidades distinguidas como el pintor Gustave Courbet, la escritora George Sand y el
historiador Jules Michelet. Tuvo incluso la oportunidad de casarse con la mujer que amaba: la
obrera Euphrasie Piégard que le darfa cuatro hijas.

Entretenfa una copiosa correspondencia publica y clandestina y en un par de meses
encontr6 a un nuevo patrocinador: Alexandr Herzen, acaudalado exiliado ruso que habia

. ~ , . 62
conocido afios atras en casa de Bakunin”

. En septiembre aparecié La Voix du Peuple al que

P le people, 26,27 y 30 de enero de 1849

 para asegurarse el sostén de los catdlicos, Luis Bonaparte mandé un cuerpo de expedicién a Roma que
acabo con la republica proclamada el 9 de febrero de 1849.

®! Carta a M. Maurice, 7 de junio de 1849. Citada en Proudhon peint par lui-méme. Textes choisis par Joseph
Lajugie,

http://classiques.ugac.ca/classiques/Proudhon/PJ_proudhon_textes choisis/1 proudhon_par_lui_meme/pr
oudhon_par_lui_meme.html

%2 Véase las cartas de Herzen a Prodhon en el sitito:
http://www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/cmr _0008-0160 1971 num 12 3 1847
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colaboraba el propio Herzen con articulos sobre Rusia y que Proudhon dirigfa de facto desde
la carcel.”’

Desde las columnas del nuevo periédico, tuvo una memorable controversia con Frédéric
Bastiat, a la sazén el mas importante economista liberal de la escuela francesa. En su panfleto
E/ capital y la renta, publicado en febrero de 1849, Bastiat invocaba la productividad del capital y
la legitimidad del interés alegando, ademas, que el socialismo era una quimera. En abierta
polémica con los socialistas, sostenfa, ademas, que el libre mercado era una fuente de “armonia
econémica” pues garantizaba la satisfaccién para todos de ilimitados deseos con recursos
limitados.”*

Proudhon tuvo asi la oportunidad de volver a su diatriba contra la propiedad. Bastiat —
explic6— confunde la propiedad con la posesion; los banqueros captan el interés en nombre de
un servicio que no existe; el que presta no crea ninguna riqueza y recibe mas de lo que aporta.®’
“No tengo nada que hacer con vuestro servicio -servicio para vosotros, expoliacion para mi-
mientras tanto la sociedad me puede proporcionar las mismas ventajas sin retribucion.
Imponerme un servicio tal, en contra de mi voluntad, implica un recargo injusto, implica
cometer un robo”.*

Ademas de seguir su labor de polemista, publicé dos trabajos importantes: Confesiones de un
revolucionario —que el conocido critico Sainte-Beuve definié una obra maestra— y la Idea general de
la revolucion en el siglo XIX."

Del primero, el titulo se antoja engafioso pues, a pesar de contener utiles elementos
autobiograficos, es basicamente un estudio del movimiento revolucionario en Francia de 1789
a 1849. Comienza con una profesiéon de fe en la que el autor reitera sus convicciones
republicanas y asegura que la libertad ultrajada volvera a imponerse. Se pregunta, acto seguido,
por qué la democracia fracasa tan frecuentemente y, al examinar el absolutismo y el socialismo
—las corrientes politicas entre las cuales fluctia la historia francesa—, critica asperamente la
actuacion hipocrita de los jacobinos que no se atreven a subvertir la sociedad burguesa.

Proudhon detecta una correspondencia entre politica, economia y religién que remite a los
tres obstaculos principales en el camino a la libertad: “El Capital, cuyo analogo en el orden de
la politica es el Gobierno, tiene como sinénimo, en el orden religioso, al Catolicismo (...). Lo
que el capital hace con el trabajo, y el Estado con la libertad, la Iglesia lo hace con la

. . . 68
inteligencia™

. Puesto que los gobernantes son contrarrevolucionarios por naturaleza, es
preciso confiar en el equilibrio dindmico hacia el cual tiende espontaneamente la sociedad: el

orden sin el poder, es decir la anarqufa.

® El nuevo periddico durd de septiembre de 1849 a mayo de 1850. Le siguid Le Peuple de 1850 (junio-
octubre de 1850), ultima aventura periodistica de Proudhon.

% Frédéric Bastiat, Capital et Rente (1849), http://bastiat.org/fr/capital et rente.html

® El intercambio completo se puede leer en el sitio: http://bastiat.org/fr/gratuite_du_credit.html

% proudhon a Bastiat, 3 de diciembre de 1849, http://bastiat.org/fr/lettre5.html

p. ). Proudhon, Les confessions..., op. cit.; P. J. Proudhon, Idea general de la Revolucion en el siglo XIX,
México, Grijalbo, 1973. Edicién digital (parcial, http://mx. geocities.com/kclibertaria/libros.html

8 p.J. Proudhon, Confessions..., op. cit., pag. 272
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El punto de partida de la Idea general es que la gran obra demoledora de 1789 sélo se realizo
a medias. La tarea es prolongarla poniendo sobre la mesa “la cuestion revolucionaria del
trabajo”. En 1848, los intereses creados y “el orgullo del gobierno” la conjuraron, no obstante
“la revolucion, vencida en las calles y en las plazas, volvera a rugir mas explicita, mas
acusadora”.

Con el gusto de la provocacion que le caracteriza, Proudhon comienza con una dedicatoria
a la burguesia que alaba por su trayectoria revolucionaria contra el antiguo régimen y a la que
recomienda descubrir la repablica social en alianza con el proletariado.

Mas que en otros trabajos, Proudhon presenta aqui sus propuestas de reconstruccion social,
ese lado “positivo” que conforma el segundo eje de su obra. El instrumento para llevar a cabo
la revolucién venidera es la asociacién obrera basada en el mutualismo. Su importancia, no
reside en la defensa de intereses particulares, sino en la afirmacién de una sociabilidad nueva, la
reciprocidad. Esta sociabilidad no es una utopfa lejana; existe en las entrafias del viejo mundo y
apunta a un contrato social muy diferente a la abstracciéon que planteaba Rousseau.

En la teoria del filésofo ginebrino -que es la de Robespierre y de los jacobinos-, el contrato
social es una ficcion imaginada para justificar de un modo distinto el derecho divino, la
necesidad de la formaciéon del Estado y las relaciones entre el gobierno y los individuos.
Rousseau era un autoritarios que pretendia obligar a los hombres a ser libres y a comportarse
de manera racional. Pero: ¢se puede imponer la libertad por la fuerza y la virtud con la hoja de
la guillotina? Proudhon pensaba que no y hoy sabemos que tenfa razén.”

En la asociacién obrera, en cambio, encontramos la base de un contrato entre iguales que se
discute, vota, adopta y modifica en cualquier momento: “el contrayente ya no enajena una
parte de su libertad, no se somete a una solidaridad embarazosa y muchas veces arriesgada, con

L, .. L, . 70
la esperanza, mas o menos fundada, de que, al fin participara del beneficio”.

El exilio y los ultimos afios

En la carcel, Proudhon escribi6 otros articulos contra Bonaparte que le valieron nuevos juicios
legales. Como resultado, fue trasladado a la Conserjerfa y sucesivamente a la fortaleza de
Doullens en donde sufrié condiciones de detencién mas duras. El 4 de diciembre de 1851, dos
dias después del golpe, anotd: “un infame aventurero elegido por la ilusién popular a presidir
los destinos de la Republica se aprovecha de nuestras discordias civiles para pisotear la
constitucion, encarcelar a los representantes y asesinar a quienes resistiendo cumplen con el

, 71
mas sagrado de los deberes”.

% |saiah Berlin en La traicidn de la libertad. Seis enemigos de la libertad humana, Fondo de Cultura
Econdmica, México, 2004, ubica a Rousseau entre los enemigos de la libertad sin dar el crédito a Proudhon
de ser uno de los primeros en haberlo sefialado.

% Todas las citas proceden de P. J. Proudhon, Idea general de la Revolucion en el siglo XIX, op. cit., version
digital

Y'p. J. Proudhon, Carnets, 4 y 5 de diciembre de 1851, en Proudhon peint par lui-méme. Textes choisis par
Joseph Lajugie, op. cit.

19



Sali6 libre el 4 junio de 1852, al purgar la totalidad de su pena y sin recibir un sélo dia de
indulgencia. Estaba en prensa el estudio sobre el golpe que habia escrito durante las dltimas
semanas de cautiverio, La revolucion social demostrada por el golpe del 2 de diciembre, una de sus obras
menos felices””. Examinando los acontecimientos sucesivos a 1848, Proudhon incitaba al
dictador a asumir la necesidad de la revolucién y a hacerse su instrumento en lugar que intentar
pararla. Era una exhortacién irdnica, pues en realidad Proudhon pensaba que el hecho
realmente significativo del bonapartismo era la progresiva desafeccién de los franceses para
con la politica. Pensaba —equivocandose— que el 2 de diciembre inauguraba una época de
indiferencia hacia los gobiernos que desembocarfa en un renovado interés en la cuestion social.
El libro fue muy mal recibido por los exiliados que lo interpretaron como una apologia de
Napoleén. Marx lo defini6 “una verdadera villanfa”.”

En la carcel, Proudhon habia escrito otro texto que aparecié en 1853, La filosofia del progreso,
en donde, si bien rendia tributo a la panacea del siglo XIX, se desprendia de la vision estrecha y
utilitaria del positivismo. El progreso no era un mero desarrollo de la técnica o de la
maquinaria, sino el movimiento universal hacia la libertad colectiva. Implicaba, de
consecuencia, la negaciéon de las formulas inmutables y la celebracion de la pluralidad.™

Proudhon trascurrié sus dltimos afios entre Parfs y Bruselas, en la intimidad familiar y lejos
de los reflectores publicos. No es posible analizar toda su abundante produccién y sélo
mencionaremos las obras mas importantes. Sobre la_justicia en la revolucion y en la iglesia (1858)
proporciona una respuesta a los duros ataques contra Proudhon del arzobispo de Besancon,
pero es al mismo tiempo un verdadero tratado de filosoffa politica y una mina de
informaciones eruditas.

El autor convierte su indignacién contra el dogmatismo de la Iglesia en una gran reflexion
sobre la condicién humana y en un intento de proporcionar una base secular a la idea de
justicia. El trabajo, no Dios es la fuerza plastica de toda sociedad humana; la justicia es
inmanente, no trascendente y la revolucion es su realizacién ultima. Es aquif, mas que en otras
obras, donde podemos apreciar la gran diferencia entre la mera negaciéon de Dios que expresan
los ateos ortodoxos y la radical antinomia entre Dios y el hombre que propone Proudhon.

Alarmadas, las autoridades decomisaron el libro, impusieron una multa al editor y
enjuiciaron al autor. Para no volver a la carcel, éste se exilio en Bélgica pais en donde segin
Max Nettlau, la causa libertaria eché un pie firme gracias a su presencia. Las ideas
proudhonianas fueron retomadas por el joven medico Cesar de Paepe, (1841-91), gran activista
e impulsor de periédicos que mas tarde apoyaria a Bakunin en su lucha contra Marx.”

Proudhon volvié a Francia en 1862 cuando una amnistia lo libr6é de todo cargo. A pesar de
que todavia no era un hombre viejo —tenfa poco mas de cincuenta afios— estaba gravemente

enfermo y se sentfa cansado. Aun asi, en 1863 publicé E/ principio federativo, sin duda uno de sus

p_ ). Proudhon, La Révolution sociale démontrée par le coup d’Etat du 2 Décembre, Paris, 1852
73 C. Marx, carta a Schweitzer (1865), en Miseria de la filosofia, op. cit., pag. 192

74P, J. Proudhon, Apuntes autobiogrdficos, op. cit., pp. 258-63.

7> Max Nettlau, La anarquia a través de los tiempos, Ediciones Jucar, Madrid, 1977, pag. 90
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mejores libros, en donde polemizando con los nacionalistas italianos (y con toda especie de
nacionalismo) retomaba sus criticas al Estado nacional unitario y exponia sus propuestas de
organizacion politica.

Se vivia entonces una etapa de gran expansion del absolutismo estatal y Proudhon, a
contracorriente como siempre, pretendia demostrar que la forma-Estado habia agotado su
papel histérico y que se habfa vuelto una trava para la humanidad. La solucién era sustituirlo
con federaciones de productores asociados que, poco a poco, tomarfan a su cargo las funciones
“positivas” del Estado eliminando sus aspectos burocraticos y autoritatios.

Federandose con los demas, cada actor individual y colectivo conservarfa su soberania y al
mismo tiempo adquirirfa mas derechos, mas libertad, mas autoridad y mas propiedad de los
que tendria que ceder. Gracias a convenios graduales y progresivos, una o mas familias, uno o
muchos municipios, uno o muchos grupos de pueblos podrian interactuar y establecer
derechos y obligaciones mutuas.”

Ese federalismo se oponia al mismo tiempo al comunismo y al individualismo. No era una
teorfa del Estado y por lo tanto no tenfa que ver, por ejemplo, con el federalismo
norteamericano ni con otros modelos constitucionales. Era una invitacién a suprimir todos los
Estados y el principio mismo de autoridad.

El regreso a Parfs fue marcado por una renovada popularidad de Proudhon que emergio
como el socialista mas influyente de su tiempo. La mayorifa de los obreros que el 28 de
septiembre de 1864 fundaron en Londres la Asociacion Internacional de los Trabajadores
(asociacion, no partido...), esa que los marxistas llaman Primera Internacional, eran delegados
franceses y belgas de formacion proudhoniana. La consigna de la AIT era: «la destruccion de
todo poder politico es el primer deber del proletariado.

Fue proudhoniana la mayoria de los integrantes de la Comuna de Paris, mismos que se
llamaban a s{ mismos “federados” y proudhonianas seran las sociedades de socorro mutuo que
sembraron las semillas del movimiento obrero en todo el mundo. Las influencias de Proudhon
en Espafa —y por esa via, en América Latina— fueron casi inmediatas, gracias a su primer gran
traductor, el federalista catalin Francesc Piy Margall.

Entre las personalidades que visitaron a Proudhon en la dltima etapa de su vida, destaca
Leon Tolstéi quien, fascinado, integré la critica de la propiedad a su anarquismo no violento''.
Bakunin empez6 a definirse anarquista después de largas platicas que sostuvo con Proudhon en
1863-64. Equipado con ese anarquismo y apoyado por los relojeros de la Federacion del Jura,
Bakunin dio un vuelco a su actividad de conspirador dando origen, a finales de la década de los
sesenta, el movimiento libertario organizado, pero esta es otra historia.

En los tultimos escritos, Proudhon denuncié la inutilidad de las candidaturas obreras.

Impulsaba el “abstencionismo activo” y pensaba que el proletariado deberfa romper

’®p. ). Proudhon, E/ principio Federativo, Coleccion “Los grandes pensadores”, SARPE, Madrid, 1985, pag. 90.
Edicion digital: http://www.geocities.com/labrecha3/principiofederativo.html

"7 La novela mas importante de Tolstdi, La guerra y la paz, retoma el titulo de un trabajo de Proudhon.
Véase mas adelante.
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definitivamente con las instituciones de la burguesia y crear organizaciones propias a partir de
la reciprocidad.

Agotado por el exceso de trabajo, nuestro autor muri6 el 22 de enero de 1865, sin ver
impresos sus ultimos dos libros. En el primero, La capacidad politica de la clase obrera, sefialaba la
irrupcion de los trabajadores como una fuerza independiente en la arena politica advirtiendo
sobre el peligro que significan la democracia representativa y los partidos politicos para la causa
del trabajo. “El sufragio universal nos ha hecho politicamente mayores de edad, pero falta atin
que nos emancipemos socialmente: sin la igualdad social, la igualdad politica no es mas que una

9578

vana palabra La solucién, reiteraba, no radicaba en las practicas dictatoriales de los

comunistas, sino en la espontaneidad popular.

<

Volvia sobre el tema de la reciprocidad que ahora expresaba asi: “;qué es en efecto la
mutualidad? Una férmula de justicia, hasta aqui menospreciada o reservada por nuestras
diferentes categorias legislativas. Una férmula, en virtud de la cual los individuos de la sociedad
—de cualquier rango, fortuna y condicién que sean, corporaciones o individuos, familias o
ciudades, industriales, labradores o funcionarios publicos— se prometen y garantizan
reciprocamente servicio por servicio, crédito por crédito, prenda por prenda, valor por valor,
noticia por noticia, buena fe por buena fe, verdad por verdad, libertad por libertad, propiedad
por propiedad.”

Mas adelante, precisaba que el mutualismo pretende “fundar un orden de cosas en que se
aplique al pie de la letra el principio de la soberania del pueblo, del hombre y del ciudadano; en
que cada individuo del estado conserve su independencia, continie obrando como soberano y
se gobierne a sf mismo, limitindose la autoridad superior a entender de los intereses colectivos;
en que no haya centralizacién, aunque sf ciertas cosas comunes”.”

Organizados en cooperativas, los trabajadores podrian intercambiar sus productos segin
el valor de coste y eludir las horcas caudinas de la explotacion. Asi se lograria facilmente y sin
necesidad de una expropiacién violenta, una /lguidacion social general, es decir la recuperacion
de los bienes sociales por parte de los trabajadores. El espejismo abrié el flanco a nuevas
ctiticas de Marx quien volvié a atacar a Proudhon y a su amigo, Alfred Darimon.”

En la otra obra péstuma, Teoria de la propiedad, nuestro autor volvia a sus temas juveniles
afirmando ahora que la propiedad —“absolutismo dentro el absolutismo”— podia servir de
contrapeso al poder del Estado. La propiedad es un instrumento de descentralizacion;
“porque es antidespotica, antiunitaria; en ella es donde esta el principio de toda federacion; y
por esto es por lo que la propiedad es autocratica por esencia, transportada a una sociedad

9581

politica, se hace en seguida republicana™. Se ha dicho que en este libro Proudhon niega lo

que habia afirmado en la Primera Memoria; sin embargo lo que encontramos no es una defensa

8 p. ). Proudhon, La capacidad politica de la clase obrera,
http//www.antorcha.net/biblioteca_virtual/derecho/capacidad/indice.html
p. ). Proudhon, La capacidad politica de la clase obrera, op. cit.

8¢, Marx, Grundrisse, op. cit., pag. 37, ss.

& cuvillier, op. cit. pp. 250-51
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de la propiedad como monopolio, sino de la propiedad como posesion, algo que no choca

con sus investigaciones anteriores.*

Proudhon siy no

¢Qué nos dice el fundador del anarquismo a nosotros, los moradores del siglo XXI? A
diferencia de Fourier que con su imaginacion maravillosa entregé al mundo un sistema
acabado, Proudhon nos legd un saco lleno de grandes ideas. Es innegable, no obstante, que
emitié juicios profundamente equivocados sobre una cantidad de temas. Su vida personal
siempre fue muy rigida; se decfa “casto por vocacién”, desaprobaba la “lujuria” y criticé a los
discipulos de Fourier que pregonaban el amor libre. Herzen —que lo admiraba— lo taché de
conservador y tradicionalista, al analizar sus concepciones sobre la familia y la mujer®. En
tiempos mas recientes, Daniel Guerin que también valoraba sus aportaciones, llegd a la
conclusién de que Proudhon era un reprimido sexual®.

Sabemos que Proudhon dudaba de las huelgas o, como se les llamaba entonces, las
“coaliciones”. En 1844, se opuso a una huelga de mineros que habia estallado en Rive-de-Gier,
Loira, con el argumento de que “si el trabajo no es soberano, debe ser esclavo™. Era
indudablemente racista y durante la guerra civil norteamericana simpatiz6 por el sur.
Compartia, ademas, los prejuicios de su tiempo contra los judios a quienes propuso expulsar de
Francia cerrando las sinagogas y aboliendo “ese culto que todo lo envenena”.*

En La guerra y la paz (1862), afirmé que la guerra ostenta un factor “moral”, ademas de ser
“el motor de la civilizacion”. A pesar de que en el mismo texto se pronuncia por la paz
universal y niega que los elementos “positivos” de la guerra sigan vigentes en la sociedad
industrial, el analisis se presta a interpretaciones nada libertarias.”’

Por todo esto, Marx afirmé —con razén— que Proudhon era “la contradiccion viva” a lo cual
éste contestaba: “jes extrafio que se me acuse justamente a mi de ser contradictorio, cuando me
paso la vida demostrando la existencia de la contradiccién en nuestra naturalezal”® Ambos
compartieron la ilusién de un “socialismo cientifico”, término que Marx rob6 a Proudhon para
luego usarlo en su contra. Hoy esa pretension cientifica se evapord junto a la “dialéctica

auténtica” del autor del Capitaly a la “dialéctica serial” del autor de yQué es la propiedad?

8p ), Proudhon, Théorie de la propiété (1865),

http://classiques.ugac.ca/classiques/Proudhon/theorie de la_propriete/theorie de la_propriete.pdf

8 Alexandr Herzen, Il passato e i pensieri, dos tomos, Einaudi-Gallimard, Turin, 1996, tomo |, pp. 844-62. Las
opiniones de Proudhon sobre las mujeres se encuentran en las Ultimas secciones de Sobre la justicia en la
revolucion y en la iglesia.

8 Daniel Guerin, Proudhon oui et non, Editions Gallimard, Paris, 1978

&p. ). Proudhon, Sistema de las Contradicciones..., op. cit., pp. 207-8

# p. Haubtmann, op. cit., pag. 739

8 p.J. Proudhon, Apuntes autobiogrdficos, op. cit. pp. 218-24. Tolstoi lo retomé como titulo de su conocida
novela.

B, Marx, carta a J.B. Schweitzer, 15 de enero de 1865, en Miseria de la filosofia, op. cit., pag. 193; P. J.
Proudhon, Sistema de las contradicciones..., op. cit., pag. 437
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Sin embargo, Proudhon no era el apologista de la economia burguesa que pinta Marx. Fue,
como hemos visto, uno de sus primeros fustigadores. En las Confesiones definié la economia
politica, “una teorfa del asesinato por la filantropia. (...) Los economistas son de buena fe,
tienen las mejores intenciones del mundo. No desean otra cosa que la felicidad de la
humanidad. El problema es que no pueden imaginarse como podria existir equilibrio entre la
poblacién y las subsistencias sin una organizacion cualquiera del homicidio™."’

En fin, no tenemos por qué quedar prisioneros de esos pleitos. De Marx, retomamos la
critica de la economia politica, pero rechazamos la obsesion por el centralismo. Del Proudhon,
impugnamos la metafisica, pero rescatamos la constante reivindicacion de la libertad y el
pluralismo, la idea de que el hombre es un conjunto heterogéneo de fuerzas contradictorias
que apuntan a la liberaciéon pero también al despotismo, dependiendo el resultado final de
nosotros mismos y de nuestras luchas.

Hay muchos Proudhon. Uno, quimérico, se imagina el mutualismo expandirse velozmente
en el seno del régimen capitalista hasta suplantarlo y otro, mucho mas realista, se niega a
hacerlo. Estd el critico feroz de la propiedad privada y el economista que celebra las virtudes de
la competencia; el filbsofo del antagonismo y el teérico de la conciliacion. ..

El Cercle Proudbon, un grupo de extrema derecha fundado en 1911 por sindicalistas y
nacionalistas de la Action Frangaise reivindicaba a Proudhon como auténticamente francés (él
que habifa definido el culto a la patria “una supersticion abominable que es necesario extirpar
de tajo”), antidemocrata y apolitico. Después los neoliberales nos explicaron que nada de eso
era cierto y que el autor de ;Qué es la propiedad? les pertenecia por ser un sostenedor entusiasta
de la libre competencia...

Nosotros nos quedamos con las advertencias proudhonianas contra el cesarismo, el rechazo
a los especuladores y a las grandes fortunas, la urgencia de una ruptura de clase radical, pero sin
derramamientos de sangre...

Hay un Proudhon descentralizador y federalista que desconfia de toda planificacién por
miedo a revivir la autoridad, pero hay también un Proudhon que no duda en preconizar la
centralizacién econémica y que subraya el caricter unitario de la producciéon. Hay un
Proudhon que, afirmando la capacidad politica de la clase obrera y el deber que tiene de
separarse de la burguesia, abre paso al anarcosindicalismo y hay un Proudhon que subestima
las luchas reivindicativas y privilegia la formacién de cooperativas.”

Una luminosa aplicacién de las teorias proudhonianas se encuentra en E/ apoyo mutuo, el
gran libro de Kropotkin contra el darwinismo social que es, al mismo tiempo, un ensayo de
interpretacién de la evolucién humana y bioldgica en términos de lo que ahora se nombran

9591

“sistemas complejos”™ . Entre los otros tedricos influenciados por nuestro autor me parece

importante recordar a Silvio Gesell (1862-1930), ministro de economia de la Republica de los

¥ p.J. Proudhon, Les Confessions, op. cit., pag, 375

% Daniel Guerin, op. cit., pag. 188

! véase al respecto el articulo del paleontdlogo Stephen Jay Gould, “Kropotkin was no crackpot” (1997),
http://www.marxists.org/subject/science/essays/kropotkin.htm
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Consejos de Baviera (1919), ensayo revolucionario en el que participaron los anarquistas Erich
Musham, Gustav Landauer y B. Traven. En E/ Orden Econdmico Natural por la libre moneda y la
libre tierra, Gesell analiz6 el doble papel del dinero, como medio de cambio y como
instrumento de acumulacién. Su propuesta de una reforma del sistema monetario gravando el
dinero atesorado de manera progresiva y eliminando las tasas de interés, tuvo auge en el
movimiento obrero aleman durante la gran crisis inflacionaria de los afios 20 y serfa bueno
reconsiderarla en nuestros tiempos de especuladores sin vergiienza...”

La critica a la triple alienacion —econdémica, estatal y religiosa— se mantiene vigente, igual que
la diferenciaciéon entre revolucién social y revoluciéon politica. Proudhon pensaba que la
primera, es decir la que se hace desde abajo, se encuentra seriamente amenazada cuando la
segunda —la que hacen los politicos desde arriba— la acelera de manera autoritaria. Tenia razoén.
La historia del siglo XX y la tragedia de la revoluciéon rusa lo comprueban ampliamente contra
la opinion de Marx.

Otros legados substanciales son el federalismo y el mutualismo. Ademas de ser una
propuesta para la sociedad futura, el federalismo nos es util como teorfa de las relaciones
humanas: relaciones entre individuos, relaciones del individuo con el grupo y relaciones de los
grupos entre si. El principio federalista puede funcionar como mecanismo articulador de las
multiples fuerzas emancipadoras que duermen en la sociedad actual, excelente alternativa al
autoritarismo de los partidos politicos.

Recordemos que en la actualidad esto ha recibido el nombre de red y es la forma que
reclaman los nuevos movimientos sociales en todo el mundo aun cuando desconocen a
Proudhon. Por otra parte, el mutualismo es el equivalente del federalismo en el campo de la
economia, el paso de “la economia politica de la propiedad a la economia politica del trabajo”.

En el Manifiesto Inaugural de la Asociacion Internacional de los Trabajadores, Marx reconoci6 a
regafiadientes que “es imposible exagerar la importancia de estos grandes experimentos
sociales [es decir, las cooperativas] que han mostrado con hechos, no con simples argumentos,
que la produccién en gran escala y al nivel de las exigencias de la ciencia moderna, puede
prescindir de la clase de los patronos.””

Ciento cincuenta afios después, aquellos experimentos se siguen repitiendo como resistencia
a la globalizacion capitalista y bisqueda de una cotidianidad alternativa. La banca ética, los
sistemas de intercambio local no monetario, al comercio justo y las cooperativas zapatistas de
la Selva lacandona se pueden considerar intentos “mutualistas” de hacer a un lado la l6gica del
mercado. Limitados, sin duda, pero rescatables. Si bien, hoy como entonces, estan expuestos al
riesgo de la corrupcién, pueden ofrecer respiro a sus integrantes y desempefiar la funcién de

escuelas de conciencia socialista.

2 El libro fue publicado en Alemania en 1916. Hay una edicion en espaiol publicada en Argentina, pais en el
que Gesell vivié durante décadas. Véase:

http://www.silvio-gesell.de/html/el orden economico natural.html

% €. Marx, “Manifiesto inaugural de la Asociacién Internacional de los Trabajadores” (1864),
http://www.marxismoeducar.cl/mel7.htm
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Y finalmente Proudhon sigue actual por ser el profeta de un socialismo antiestatal
concebido como libre creacién de los productores asociados. Un socialismo democratico que
no tiene nada que ver con el sistema parlamentario, sino con la democracia directa y la
autogestion generalizada. Un socialismo, afiadimos, que hace mucha falta en estos dfas de

catastrofe y devastacion.

Pierre-Joseph Proudhon, 1809-1865
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